
iI,,J
ESTAD® DA PARAIBA

PREFEITURA MUNICIPAL DE NOVA FL®RESTA
GABENETE D® PREFEITO

PARECER

EMENTA.                 PROCEDIMENTO                 LICITAT6RIO.

CONCORRENCIA  ELETR6NICA  003/2024.   RECURSO
ADMINISTRATIVO.  EXIGENCIAS  PARA  HABILITACAO.

LEGALIDADE.  EMPRESA  INABILITADA.  PARECER  PEL0

DESPROV]MENTO DO RECURSO

Excelentfssimo  senhor  Prefeito  Constitucional  do  Munictpio  de  Nova  Floresta/PB  e
llustrfssimo senhor Pregoeiro do Municfpio,

I - RELAT6RIO

Trata-se   de   procedimento   licitat6rio   visando   a   contratac:ao   de   empresa   de
construGao civil para pavimentac:do em paralelepfpedo de diversos trechos de ruas
do  Municfpio  de  Nova  Floresta  -  PB  -.  Ap6s  inabilitac:ao,  restou  interposto  recurso
contra a referida decisao. A recorrente foi in.abilitada, ainda, em virtude da proposta
nao  preencher  os  requisitos  do  edital,   pois  o  valor  preenchido  no  sistema  da
concortencia  eletr6nica  fora  divergente  da  proposta  enviada  via  documentaeao
ffsica.

Alegam os recorrentes, em sintese,  que hd "excesso de formalismo  no  edital, sendo
desarrazoado a inabilitaeao da empresa vencedora.

Assim, fez-se conclusao a esta Assessoria pcira proferir parecer sobre a regularidade
do procedimento licitat6rio.

I

ll -DA ANALISE JURfDICA                                               I
(

Sem maiores delongas, percebe-se que as bropostas divergem e, como se trata de
concorfencia  eletr6nica,  ao  ndo  preencher a  proposta  corretamente  no  sistema,
automaticamente hd inabilitaeao.                   I
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Quando se trata de obra  poblica,  necess
sejam  minuciosamente  analisados,  pois,  h
ingresse   com   proposta   e   valores
posteriormente, solicitem aditivos,  o que c
licitaG6es.

Dessa forma, o cadastramento correto da
com minuciosa andlise, sobretudo em ob
todo o custo que a empresa deverd ter corri

Na  referida  proposta,  a  empresa,  sediad¢
divergente entre o sistema da concortencia

o  que os valores das  propostas
o  n.sco  de  a  empresa  licitante
tes   para   a   referida   obra   e,

figura  uma  burla  ao sistema  de

oposta no sistema deve ser feito
poblica, devendo ser analisada
a licitacao.

em  Sao  Paulo,  oferece  preeo
etr6nica e a documentaGdo de

fato enviada, o que configura nao apenas nero erro formal, mas violac:ao ao
princfpio vincula€do ao edital, conforme ve
vei.amos:

"/.../

9.6.   a   envio   eletr6nic(
declaracc]o,    por    pahi
plenamente os requisitos
como  de  que  estd  cie
condic:6es contidas neste

9.7.   No   valor   proposto
operacionais,     encargos
tributdrios, comerciais e
ou indiretamente na ex

os na cldusula 9 do edital, sendo

da   proposfa   corresponde   a
do     lic`itante,     que    cumpre
fin.Idos  para  Hab.IIitacao,  bern
e  concorda  com  todas  as

Edital e seus anexos.

es

I.

e;Uc

taro   incluso   todos   os   custos
previdenci6rios,     trabalhistas,

outros que incidam diretaqL!q'Squer
ao dos serv.Icos.

9=:=p°apfe€:an°:eeHs:==::adhlFenxacfurs:vpa°S,'eas'pn:Cn'sa3b#,.:daan:°endao

Iicilante.  nao  lhe  assistin
alleraeao. sob alegaeao
pretexto.

o direito de pleitear qualquer
erro, omissao ou qualquer outro

9.9. As propostas ficardo ditsponiveis no sistema elefronico e
qualquer elemento que identificar o lic.Itante imporfa
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IIddeassc:=Snsgffeas%r°ev:s3apsr=eps°t:j`

§t:d:t°aTesp°ndenfe,sempre/.ui'zo

Assim, agiu corretamente a equipe response
desclassificar as propostas.

1]1 - CONCLUSA0

Ante o exposto, com base na Lei de Licitac:6

pela licitac:ao no municipio ao

e Contratos Administrativos, no


